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Literaturp ffassungen Textau 

1. Vorgeschichte . h . Nigeria, d er VR China, in ln-Friih. 'ahr 1991 begab inan sic Kmorea Portugal, Holland, Schott. 
Im J . n Japan, ' hl d . 
di den USA, Indones1e ' . o" t reich und Deutsc an auf die 

en, d S hwe1z, s er " . " Bli k 
l d Danemark, er c d " bzw dem e1gen en c , und 

an , d "£rem en . konkrete Suche nach em d "Gesellschaft fur Interkulturelle 
Zwar im Rahmen eines von . etrmati·onalen "Literaturprojektes zu 

) · •ti' ten m e Germanistik" (GIG mi ier f en" . Dieses Projekt war als 
kulturdiff erenten :rextau!, a~~~g lnt~mationale Sommerkonf erenz 
praktische Vorbereitungju~t ieuf. der man herausfinden wollte, wie 
Da~ 19?1 in Thumau g:r ~ielf:it und Ergiebigkeit fremdkultureller 
we1t die ~ese vo; :ktiven Hihrt oder - in Alois Wierlachers Ter­
lnterpretationsper p . d B . haffenheiten d er "Fremdheits­
minologie gesprochen - die en esc . . ' . ' 

£·1 " "AuBenbetrachtungen", "Andersheiten der 1ewe1ls e1genen 
pro 1 e , 

· l d Th T 
Augen" (A. Wierlacher, Bemerkungen zum Zie er urnau- agung, 
S.1 f) auf die Spur kommen wollte. 
Gemeinsam sollten bis zur Tagung am Beispiel eines literarischen 
Textes verschiedene kulturelle Perspektiven erortert und auf ge­
schlusselt werden. Als Versuchstext wurde Gottfried Kellers "Pank­
raz, der Schmoller" ausgewahlt, weil er "in der Forsch ung noch 
nicht 'uberinterpretiert' ist, zahlreiche AnschluBmoglichkeiten er­
offnet, Fremderfahrung und Kulturunterschiede thematisiert, als 
Teil de~ Seldwyla-Geschichten im In- und Ausland weit verbreitet 
ist und aufgrund seiner anthropologischen a.ls auch kulturraumli· 
~ -en ~,ragestellung~n kulturelle AuEenbetrachtungen erleichtefl'\ 
durfte. (ebd. S.3) W1erlacher empfahl d T t • nu·t den 
S d l , en ex gem em sam 

tu enten zu esen und zu besprech Al . . theore· 
tis h G dl (f .. en. s m!erpretations 

c ~ ~t ~ge ur das eigene Vorverstiindnis) w urde ein Essay 
v_o_n __ o_r_s __ e_m_m_ et_z_: _I n_t_erp..:_re_t_a_ tion u nd fre m dku l tu relle In ter-pretation -1 

Dieaer Text entspricht cl V 
D 

'-'--- -'·-nf . em ortrag, d . . DAA -

LA:M,Oa,t;,uw erenz in Nairobi im A . en die Autonn auf der 
Die zitierte Literatur entstammt da pril 1992 gehalten hat. 

. 
Jahr_'!"ch ~•utsch als Frtmdspracli, 1a"';:!• noch u".vel'Offentlichten Manuskripten, die Ul1 
'Yeroffentlicht wurden. '· sg. v. Alo\s Wierlacher, Miinchen 1992, 36 



literarischcr Wcrkc (s. Fuisnolt> 1) mitgeliefcrl. 

Wei tere Vorgaben wurdcn nicht gemacht. Wie das Projekt konkret 
d urchgefiihrt werden sollte, um damit in etwa vergleichbare Ergeb­
nisse zu erzielen, die eincn Aussagewert haben, blieb dem Teilneh­
merkreis selbst iiberlassen. 

Ausdriicklich betonte Alois Wierlacher jedoch, dais man fiir empiri­
sche Grundlagenforschung noch nicht bereit und in der Lage sei 
(vgl. Wierlacher, S.2f). Die Untersuchung solle aber "Vorfragen der 
Art, ob es tatsachlich kulturdilferente Lektiiren im Sinne makro­
kul tureller z.B. japanischer oder mexikanischer Textauifassungen 
gebe und falls ja, welcher Art ihre Konstitutionselemente seien und 
wie sie sich ggf. fassen liefse~" (ebd. S.2) nachgehen. Die daraus ge­
wonnenen Erkennrnisse wiirden das "Problemwissen verbessem 
(und) den Forschungsbedarf scharfer erkennen lassen ... ''. (ebd.S.3) 

2. Durchfiihrung des Projekts in Nsukka 

Urspriinglich sollten an dem Projekt alle drei Deutschabteilungen in 
Nigeria teilnehmen, aber aus verschiedenen Grunden konnte das 
nicht realisiert werden. Der folgende Bericht gibt deshalb nur meine 
Erfahrungen mit der Durchfiihrung des Projektes am Department of 
Languages der University of Nigeria, Nsukka wieder, wo die ge­
samte Deutschabteilung mehr oder weniger intensiv ~d lus tvoll 
daran beteiligt war. 

Wahrend eines Vorbereitungstreffens, an dem die Studenten und 
Studentinnen nicht teilnahmen, wurden die theoretischen und prak­
tischen Voraussetzungen der Interpre tation des "Pankraz" d isku­
tiert. 

2.1 Voriiberlegungen zum Projekt 

Abgesehen davon, dais man den Sinn eines solchen Projektes grund­
satzlich in Frage stellen kann, (z.B. wenn man nicht mit dem Kon­
zept der interkulturellen Germanis tik iibereinstimmt, das besonders 
in Bezug auf die Lander der "Dritten Welt" fragwurdig ist), sollen 
hier kurz einige Bemerkungen zum interpretationstheoretischen 
Ansatz (Steinmetz-Essay), zum "fremden Blick" allgemein und zur 
technischen Durchiiihrw1g des Projektes gemacht werden . 

2.1.1 Fragen zum interpretationstheoretischen Hintergrund 
Nach Horst Steinmetz soil eirte "rationale" wissenschaftliche Inter-
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, twendige lnformation en uber d d Augen no be . . as 
Pretation mit 'fre1n en . • hen anson sten a r Jegliche s embez1e ' 1 H 1-

fremde Referenzsy5tem vermeiden. (vg · erst Steinmet mulation dieses Referen,zsyste~ mOglich, so fragten wir uns, sic~ a.a.O ., S.12/ 18) 1st es u~rhaJeren , ohne nicht damit schon die vorher umfassend zu infoi:s zu beeintrachtigen? 1st "fremdes• Und Fremdheit des fremden Blic h identifizierbar? (ebd.S.18) Bleibt 
.. .. hnlich " danach noc f uli h 
ungewo es . Ed' th Ihekweazu es orm ert at (Pa per 

nicht jenes Paradox, Wl~ . 
1 

F· · "note 1) daB das Fremde aus der 
·· · N geria s. UD ' 

zur Pankra.z-Lektu re in 
1 

'd N :.: t..e nicht mehr es selbst ist? Und def. . b und aus er dl \ 
. .. 

Ferne un uuer ar . ht mit der europa1sch en wissen 
· f de Kultur nic 

-
wenn em e rem . .. . k sie dann uberhaupt inter-
sch aftlich en Rationalitat openert, ann · li n ? 
pretieren, ohne zu s1mu ere • 

2.1.2 Bemerkungen zum "fremden Blick _" . . . . I K d · t kulturellen Germarustik wird em Kulturbegrif f 
m on zept er m er 

f h kri · · d l t d f agwurdig und schon mehr ac tis1ert wor-
zugrun e ge eg , er r 

. , . d ·. t ( l hi N Ndong Zurn Konzept ezner znterkulturellen 

en 1s . vg . erzu . , Gennanis tik ' , in: Welfengarten Eins (1990), hrsg. v . L. Kreutzer/ J. Peters, Uni Hannover, S.84-102 und P . Zimmermann (Hg), 'Interkulturelle Germanisti k' : Dialog der Kulturen auf Deutsch?, Frankfurt, Bern, New York, Paris 1989) In diesem wird der fremde Interpret auf seine .Kultur 'festgenagelt '. Er hat einen 'japanischen', 'mexikanischen', 'nigerianischen' oder gar 'af rikanischen' Blick zu haben, der dann stellvertretend fur ein ganzes Land bzw . sogar einen ganzen Kontinent gelten soil. Doch wo gibt es den Blick, der ausschlieBlich kulturell bedingt ist und nicht gleichermaisen von sozialen, wirtschaftlichen und politischen Faktoren des interpre­
tierenden Subjekts bestimmt wurde? 
Auch sind die Grenzen zwischen Eigenem und Fremden flie_fsend und nicht eindeutig fesHegbar . (vgl. N . Ndong,· a .a .O ., S. 100) D~s gilt fur Kulturen ebenso wie fur die einzelnen Menschen, da sie nicht statisch sind, sondem sich in der Begegnung mit anderen (Kulturen und Mensch en) standig verandern. Fiir d ie "Dritte Welt\ vor allem. fur Afrika, ~at ~!ese Begegnung bis h eute katastrophale 
Folgen, die selbstverstandlich auch den Blick bei der Deutung eur~-paischer 1:iteraturen_ ~eeinflussen kOnnen. So hat z.B. der nigeriaJll; sche ~tsteller Lhmua Ach ebe die westliche Literaturkritik n:-1~ seiner AuBerung uber Joseph Conrads Roman "H 

2 
der FinstefI'\15 

schockiert, in dem er ihn als "d urch und d ch er . h. ches Werk" 
be •chn ( . h ur rass1s s }<lart 

ze1 et. zit. nae E.Ihekweazu, a.a.O .) Edith lhekweazu er 
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dazu, Achebe habe "durchaus nicht ohne Riicksicht auf die besondere kulturelle Herkunft des fremden Textes, sondem gerade im vollen Bewu.Btsein desselben als deren Opfer und Gegenstand" (ebd.) interpretiert. Ein entsprechendes BewuBtsein der fremden Literatur und dem fremden Referenzsystem gegeniiber konne man grundsatzlich fiir alle Interpreten aus Landero der "Dritten Welt" annehmen. (vgl.ebd.) Ob es interpretatorisch auch aktualisiert wird, hangt jedoch nicht nur von der kulturellen Herkunft im raumlichen Sinne ab, sondem auch von gesellschaftlicher Herkunft, Bildungseinfliissen, Lebens- und Leseerfahrung und vor allem vom politischen Bewuistsein des Interpreten, egal aus welcher "Welt" er stammt. 

In einem multikulturellen, kolonisierten Land wie Nigeria gibt es keinen einheitlichen 'nigerianischen' Blick, er ist auch nicht "au­tomatisch" und bei . alien gleichermaBen vorhanden, sondem mufs sich erst im Laufe der Zeit "generieren", wie N . Ndong es formu­liert.(a.a.O., S.102) Dementsprechend war auch die Einstellung meiner nigerianischen Kollegen und Kolleginnen hinsichtlich ihres eigenen Blickes auf die deutsche Literatur durchaus unterschiedlich. Einige bestanden auf ihrem "fremden Blick", andere -waren sich nicht sicher, ob sie ihn iiberhaupt noch haben (k~nnen) und den Studenten und Studentinnen war er (noch) nicht bewufst. Es bestehen offensichtlich unterschiedliche Grade von Fremdheit, die von dem Wissen und der Intensitat der Besc;haftigung, der Begegnung und Erfahrung mit der jeweiligen Zielkultur abhangig sind. 

Wenn wir uns trotzdem zum Mitmachen entschlossen haben, so al­lein aus dem lnteresse heraus, zu sehen, wie sich die .verschiedenen Grade von Fremdheit- in den jeweiligen Interpretationen manif e­stierten. Fiir Edith Ihekweazu muB eine " 'nigerianische' Interpreta­tion von ·Kellers 'Pankraz' ( ... ) daher die relative Selbstentfremdung der nigerianischen Germanisten in Rechnung stellen, die sie zuerst dazu gebracht hat, einen 'Pankraz' iiberhaupt zu lesen, d .h. (sie haben) eine unterschiedliche Nahe zur eigenen; zur kolonisierten und dekolonisierten und zur kolonisierenden Kultur, einen ge­mischten Blick also." (E.Ihekweazu, ebd.) 

Um die unterschiedlichen Moglichkeiten dieser Mischung sich profilieren zu lassen, haben w ir die lnterpreten in d rei Gruppen auf geteilt: 
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is ten die zwei J ahre oder Hinger . Gruppe A· Nigerianische German I d u · ·r· t l h in Deutschl~d studiert haben und jetzt an er d nivehrsi ad e ren, der · un me r o er w · Zielkultur also mit einigem Vorwissen en1ger grofser Fachkompetenz gegeniiber5tehen; 

G B D h G manisten i11 Nigeria, d .h . solche mit ;.., ruppe : eutsc e er . 
1.. .. . . ~, Deutschland abgeschlossener Ausbildung und angerer Tatigke1t in 

Nigeria; 

Gruppe C: Nigerianische Studenten und Studen~en irn 4. Jahr Deutsch/Franzosisch, die ein oder zwei SemeSter m Deutschland 
studiert haben. 
Die Definition der drei Gruppen zeigt schon allein, wie schwierig es war, einigermaisen vergleichbare Voraussetzungen fur eine solche Untersuchung zu schaffen. Allgemeingi.iltige Aussagen i.iber den "fremden Blick" bleiben immer problernatisch, wenn nicht gar unrnoglich. Die Einteilung in die drei Gruppen sollte ebenfalls eine etwaige Bevormundung (Sprachkenntnisse, Hierarchie etc .) und Beeinflussung der Blickwinkel bei der Interpretation verhindem. Der Text wurde in diesen Gruppen gelesen und anhand eines zuvor von Edith Ihekweazu zusammengestellten Fragenkatalogs diskutiert. [, wurde keine Sekundarliteratur benutzt, abgesehen davon war in der Seminarbibliothek auch keine vorhanden . 

3. Erge bnisse 

◄ 

Die hier aufgefi.ihrten Ergebnisse der drei Gruppen wurden von Edith Ihekweazu zusammengefaist. lch i.ibemehrne sie, da sie in ge­meinsarner Analyse und Diskussion entstanden sind und ich mit ih­nen i.ibereinstirnme. 
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"Durch die Wahl des Textes, in dem ein bestimmtes Bild der exotischen F~-em~e - ~ndien und ~r:il<a - auftaucht, gerat der nigerianische Interpret in e~e ahnh~he Lage w1e ~chebe vis-a-vis Conrad. Er sieht sozusagen sein e1genes Bild und das Bild seiner eigenen Geschichte und nimmt daran Ansto8. 

Das ko1_nmt am deutlichsten in der Interpretation der nigerianischen Germamsten _zum Ausdruck (die im iibrigen ausdrucklichen Wert daraui legten, dais s1e den Text als lgbos interpretiert h" tt d d · t d tlich h 11 a en, un am1 eu mac en wo ten dais ihre Int ta · · · ' erpre lion s1ch vermutlich von denen eines Haussas, Yorubas und eines Angehorigen der d 400 Volker N" · k 1 11 an eren ca. 
W

1grtenads Wu tudrel untersche_iden konnte. Anmerkg. d. Verf). Sie ziehen den e er an ung des Pankra ' · z if · 1 G It 11 
. 2 m w e el, da sie im Rahmen koloma er ewa vo zogen wird deren Be h . 

, _..J Pankraz' Sch 
11 '. d rec tigung nirgends in Frage gestellt wu-u-mo en mlt er verschlampten Seldwyler Gesellschaft hangt 



sich parasitar der zivilisierenden Mission der Kolonialmachte an und kann 
ebensowenig wie diese ein humanes Ergebnis erzielen. Die in Seldwyla 
heJTSChenden Verhaltnisse werden von dieser Gruppe als durchaus negativ 
gesehen und d ie Riickkehr Pankraz' ohne den Versuch, verandemd 
einzugreifen, kritisch zur Kenntnis genommen. Die Deu tung fiihrt zur 
Ablehnung des Texts und die einzige Relevanz wird in dem Einblick 
gesehen, den man in die Mentalitat gewinnt, die den Kolonialismus akzep­
tiert und fremde Kultur auf das Bild der Wildnis reduziert. 

Die Interpretation der zweiten Gruppe unterscheidet sich nicht 
grundaatzlich, was die Deutung und Bewertung der exotischen Abenteuer 
betrifft. Es findet sich jedoch mehr Sympathie fiir die sorglose Seldwyler 
Gesellschaft und die Abwesenheit von Arbeitsmoral. Nur hier wird die 
Lydia-Episode ausfiihrlicher interpretiert und als Analogie zur Erfahrung 
der Wildnis gesehen. Der Blick ins Auge des Lowen wird als Bekehrung 
emst genommen, jedoch mit Bedenken ·gegeniiber Pankraz' bedenkenloser 
Ausbeutung -und Unterdriickung der fremden Kultur zum Zwecke der 
eigenen Heilung. 

Den Studenten dagegen gibt die millachtende Behandlung der Fremde 
weniger Anlafi zum Arger. lhre geballte Kritik richtet sich gegen die 
Seldwyler (oft mit Aspekten der eigenen Kultur und Gesellschaft verglichen) 
und gegen Pankraz, der sich auch nach seiner Wandlung weigert, in 
Seldwyla verbessemd und verandemd einzugreifen. In Pankraz' Charakter 
wird Aggressivitat wahrgenommen sowie die Tendenz, vor Problemen die 
Flucht zu ergreifen, da er auch nach seiner Wandlung die Seldwyler mit 
Arroganz behandelt und sie nicht zu Fortschritt und Entwicklung erziehen 
will. Der kolonialistische Rahrnen wird von ihnen nicht oder kaum 
wahrgenomrnen und nicht thematisiert. 

Sie zeigen eine ausgepragte ldentifikationswilligkeit (wohl_ dieselbe, mit 
denen sich nigerianische Leser friiher mit den weillen Heiden von Rider 
Haggards Biichem identifizierten, z.B. "King Solomon's Mines", da alle 
Schwarzen Wilde und Verbrecher waren) ." 

4. SchluBfolgerungen 

Edith Ihekweazu: 

"Es will scheinen, dafi aus dem verhaltnismaBig gro8en Abstand der 
Studenten dem Text weniger Widerstand entgegengesetzt wird als von 
Seiten der gereif teren Gennanisten. Das Bemiihen um ein positives 
Verstehen ist unverkennbar und die Bereitwilligkeit zu selbstkritischen 
Ankniipfungen. Unzufriedenheit mit dem eigenen · kulturellen · und 
wirtschaftlichen Zustand, Selbstkritik und kritiklose Bewunderung der 
westlichen Welt, abnehmende Verwurzelung in der eigenen traditionellen 
Kuitur bilden zusammen ein Referenzsystem, das jede mogliche Distanz am 
liebsten iibersp1ingt und Pankraz in ein Vorbild stilisieren mochte, das mit 
Disziplin und Arbeitsmora1 den rechten Weg einschlagt, aber schlie.Blich 
doch partiell versagt. 
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E h • d- " d die genaue Kenntnis des Referenzsystems, s sc emt dagegen, de' gera e h h .. rft d F dh · 
b . • 11 s· 1· ng, das eigene Se en sc a un rem e1t 1s zur potenbe en 1mu 1eru d t::h 
deutlich werden laflt. Der Ourchgang durch die Frem e iu rt erst zur 
Prof ilierung des eigenen Referenzrahmens. " ( ebd) 

Diese Schlu.i.sbemerkung von Edith Ihekweazu mochte ich noch 
etwas naher erlautem und erganzen. 

Die Ergebnisse der ersten und dritten Gruppe_ (nigerianische Kol­
leg/ inn/ en und Student/ inn/ en) zeigen deutlich, daB der fremde 
Text aus einem anderen Wahrt1ehmungsrahmen heraus rezipiert 
und interpretiert wurde als es bei der zweiten Gruppe der Fall war. 

Desweiteren zeigt diese Untersuchung aber auch, daB man nich t 
ausschlieBlich von einem kulturbedingten Verstehen ausgehen 
kann. Die Unterschiede !assen sich im wesentlichen an folgenden 
Punkten festmachen: 

1) sensible Wahrnehmung bei der Beschreibung des Fremden 
An den Ergebnissen der drei Gruppen kann man erkennen, daB der 
Blick dafiir erst geschult werden, ein entsprechendes Bewu.i.stsein 
dafiir erst vorhanden sein muB, bevor einem rassistische oder d is­
kriminierende Untertone im Text auffallen. Den nigerianischen Kol­
legen und Kolleginnen 'sprangen' diese sofort ins Auge, die Studen­
ten und Studentinnen hatten sie iiberhaupt nicht bemerkt. Innerhalb 
der zweiten Gruppe gab es nur graduelle Unterschiede z.B. in der 
Scharte der W ortwahl bei der Bewertung von Pankraz' exotischem 
Abenteuer und insgesamt kam man in diesem Punkt zu ahnlichen 
Ergebnissen wie die erste Gruppe. Man kann hier daher nicht von 
einem kulturbedingten "fremden Blick" sprechen. 

2) unterschiedliche Interessenschwerpunkte bei der Interpretation 
Es fallt auf, daB den Themen des Fragenkatalogs innerhalb der er­
sten und zweiten Gruppe unterschiedliches Gewicht beigemessen 
wurde. Wahrend in der zweiten Gruppe Pankraz' Entwicklung und 
die Lydia-Episode (die im iibrigen auch in der Erzahlung den 
breitesten Rau1:1 e~ehmen) im Mittelpunkt der Interpretation 
standen, so ze1gte die erste Gruppe gar kein Interesse an der 
Beziehung Lydia - Pankraz und wenig an dem individuellen 
Entwicklungsp~ozeB, d:r den rniiBigen, schmollenden Einzelganger 
Pankraz ~u emem tiich~gen, gemeinschaftsfiihigen Menschen 
werden Hillt, sondem fur die nigerianischen Kollegen und 
Kolleginnen war vielmehr Pankraz' Verhalten nach seiner Riickkehr 
a us der Fremde van In teresse. 



3) Erwartungshaltung gegeniiber dem Text und Iden tifikations-
berei tschaft mit den Figure_n 

Die nigerianischen Kolleg/ inn/ en und Student/ inn/ en hatten of­
fensichtlich eine andere Erwartungshaltung gegeniiber der Thema­
tik des Textes als die deutschen. Sie zogen Parallelen zur eigenen 
Situation und konnten sich daher starker mit dem Text 11,nd seinen 
Figuren identifizieren als das bei der zweiten Gruppe der Fall war, 
clie den Text eher aus der historischen Distanz heraus betrachtet hat. 

In der ersten und dritten Gruppe wurde iibereinstimmend Mill­
fallen dariiber geauBert, daB Pankraz nach seiner 'Bekehrung' nicht 
wieder in sein verschlamptes Seldwyla zuriickkehrt und es zum 
Besseren verandert. Ein W eggehen ohne Riickkehr ins 'village' und 
ohne danach verbessernd und entwickelnd · tatig zu werden, sei -
zumindest fiir Igbos ..:. undenkbar. Das hierbei empfundene und 
geau.Berte Millfallen fiihrte in der ersten Gruppe zur Ablehnung des 
Textes, bzw. dem Urteil, der Text sei fiir sie nicht relevant, da man 
fur sich nichts daraus lernen konne (er sei nur insoweit relevant, als 
er einen Einblick in die Mentalitat der Kolonialisten zeige). 

Die Student/ inn/ en auiserten sich irritiert und enttauscht iiber 
Pankraz' Verhalten, mit dem sie sich anfangs sehr identifiziert 
hatten. In den schriftlich fixierten Ergebnissen beider Gtuppen 
wurde dieser Punkt nicht weite~ etlautert. Erst in spateren Dis­
kussionen kam er deu tlicher zum Vorschein. 

4) der Begriff "Entwicklung" 
Immer wieder wurde von den nigerianischen Kolleg/ inn/ en darauf 
hingewiesen, Pankraz habe noch nicht einmal versucht, die stagnie­
rende Situation in Seldwyla zu verandem. Daher habe er sich auch 
nicht zum Positiven entwickelt, sondem sei genau wie am Anfang 
unfahig, in seiner Heimat (Seldwyla) zu leben. Entwicklung habe 
aber genau dart (im Heimatdorf) zu beginnen und konne nicht 
getrennt davon erfolgen, d .h. eine individuelle Entwicklung - sei sie 
auch noch so wichtig und positiv f iir den Einzelnen - bliebe un­
niitz, wenn sie keine gesellschaftlichen Auswirkungen auf das 
Heimatdorf habe. Der Hinweis aus der zweiten Gruppe, Pankraz 
stelle doch seine Fahigkeiten in den Dienst der Gesellschaft, zwar 
nicht in seinem Heimatdorf, so doch in den Dienst der, wenn man 
so will, f ortschrittlichen Kraf te seines Landes, wurde nicht akzep­
tiert. Auch nicht der Blick au.I, den historischen und gesellschaft­
lichen Kontext der Erzar.lung, der - zumindest aus heutiger Sich t -
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daB der ProzeB d er Individualisierun . die Vermutung nahelegt, •t fortgeschritten war, da.B eine Veg -~rn d t hon so we1 / E . kl ran-19.Jahrhun er s~. . (" 5 v. Fortschritt ntw1c ung/ Reich tu ) derung der Verhaltn~s_se 
1
ll· · Dorfgemeinschaf t fur d en Einzetnrn E d trad1 ttone en h en in der nge er . d er daher lieber nae Gleichgesinnt aussichtslos . erschien_ U:e1toffenen, anonymen Stadlen), die se;n Ausschau h1elt (z.B. in .. und nutzen wu£ten . e Fahigkeiten besser zu schatzen 

1 k t bei der Oiskussion blieb <las Begrilfspaa Dreh- und Ange pun . . . r . kl , d 'Heimat'-(dorf) das von d en n1genan1schen Kol 'Entw1c ung un ' o d . -leg/ inn/ en nicht als Widerspruch auigefaDt wur e,. sondern ihrer 
M . h eng miteinander verbunden 1st. Auf die emung nae . . . . Argumentation der zweiten <?ruppe ~efsen s1_e s1ch gar _n1c~t er~t ein und behaupteten im Gegente1l, daB die E~_tw1cklung, die s1e rnemen, eine grundsatzlich andere gewesen war~, w~nn Pankraz (und andere gleichgesinnte 'lndividuen') sich die Miihe gemacht hatte, bei sich zu Hause damit zu beginnen. 
An diesem Punkt konnte meiner Meinung nach ein wie auch immer gearteter 'interkultureller Dialog' einsetzen, der das Verstandnis von Entwicklungs- und Modernisierungsprozessen in den jeweiligen Li­teraturen kritisch unter die Lupe nimmt und vergleicht. 
Aber ist <las nun der "fremde Blick", der sich "kulturell" von anderen unterscheidet? Konnen so nur Igbos interpretieren oder ist <las vielleicht 'typisch nigerianisch'? Meiner Meinung nach nur in­sofem, als eine kulturelle Komponente hochstens in der besonderen Betonung des Heimatdorfes zum Ausdruck kommt, die in vielen anderen Kulturen nicht mehr oder nicht so stark vorhanden ist (aber auch <las hat gesellschaitliche Ursachen). 

D_~r ''.fremde Blick" auf DIE ENTWICKLUNG ist jedoch nicht ab­hangig von der Kultur des lnterpreten, sondem ist m .E. vielmehr ein "typischer Blick" von lnterpreten aus Landern der "Dritten Welt'' (~en sog~nannten ENTWICKLUNGSLANDERN) die alle aus emem glei~~en oder ahnlichen historischen Kontex~ kommen (deli\ ~es Koblon1s1ert- und Unterentwickelt-Seins) Aus diesem Kontext eraus etrachten sie das "Entwickl · " • rofseli\ eigenen Interes b ungsmodell Europa nut g 

1 

nicht als p . se, a e~ auch mit berechtigtem Argwohn, sehen es arameter fur E t • kl h 1teJ1 lieber Ausschau nach Mo ~ wic . ung schlechthin, sondern . :nefl wie auch d er Entwickl glichkeiten alternativer Wege d er eig ung der anderen. 
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