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1.1 Komposition

Die substantivische Komposition wird von Auslandern oft als typisch fur das
Deutsche empfunden. Sie ist dort tatsachlich eines der produktivsten
Wortbildungsarten. Fur Auslander auffallig ist vor allem, dass viele Komposita
extrem langsind, z.B. Donaudampfschiffahrtsgesellschaftskapitd nswitwe.

Der Haupttyp der Komposita ist das Determinativkompositum. Bei
Determinativkomposita bestimmtdie erste die zweite Konstituente semantisch
naéher. Als erste unmittelbare Konstituente kommen vor allem Substantive
(Teppichboden), Adjektive (Hochhaus) und Verbstamme (Schreibpapier) vor,
aber auch Adverbien (Auentemperatur), Partikel (Ja-Stimme), Pronomina (Wir-
‘Bewusstsein, Ich-Form) und Numerale (Zwei-Kampf). Vom
Determinativkompositum abgegrenzt wird meist das Kopulativkompositum, bei
dem die beiden Konstituenten nebengeordnet sind (Strumpfhose,
Strichpunkt). Besonders substantivische Kopulativkemposita sind als eigene
Kategorie in der Forschungsliteratur umstritten; sie sind auf jeden Fall eher
peripher.

Zwischen den Konstituenten des Kompositums stehen in vielen Fallen
Fugenelemente. |In Substantivkomposita kommen vor: -e- wie in
Schweinefleisch; -er- wie in Rinderbraten; -(e)s wie in Diebesgut und
Zeitungsente; -ens wie in Herzensangelegenheit, -(e)nwie in Treppenhiaus und
Heldentenor.

1.2 Explizite Derivation

Sowohl bei der Zusammensetzung als auch bei der Derivation werden
zumindest zwei Konstituenten zusammengeflugt. Im Hinblick auf ihre
Wortfahigkeit unterscheiden sich die Konstituenten. Anders als bei der
Komposition ist das Derivationsaffix syntaktisch nicht frei. Affixe sind
hauptsachlich Prafixe und Suffixe. Suffixe bestimmen im grundsatzlich
rechtskopfig ausgerichteten Deutschen die grammatischen Merkmale des
gesamten Wortbildungsproduktes, z.B. in Bewertung, Traurigkeit,
Freundschaft, Reichtum, Politiker. Prafixe dagegen haben vor allem
semantisch modifizierende Funktionen, z.B. in Erzfeind, Misserfolg, Unart,
Urwald (Fleischer/Barz 1995:199-207).
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.3 Konversion

bie affixlose Uberfuhrung eines Wortes in eine andere Wortar'_c wird als
Warnversion bezeichnet. Die Kanversion, besonders die deverpfale Bildung von
+(bstantiven, ist auBerordentlich produktiv. Im Deutschen kénnen Vertreter
ﬁahezu aller Wortarten substantiviert werden, z.B. essen > das Essen; rot > das

Rot: ich > das Ich; heute > das Heute, aber > das Aber.

Als Basis fir die Konversion dienen vor allem einfache Infinitivformen wie in das
Leiden, aber auch prafigierte Verben wie in das Bestehen, .auﬁerdem
Komposita wie in das Knirschkauen, und Wortgruppen uWIe- in das
Juspétkommen. Die Konversion zweier Infinitive wird gewohnhch ohne
findestrich geschrieben (das Lesenlernen), wéhre_nd bei der Konverspn
anderer Wortgruppen haufig der Bindestrich benutzt wird (das Von-der-Hand-in-

den-Mund-Leben).”

el Substantiven, die von Verben abgeleitet sind, lassen sich .wei.tere
Besonderheiten beobachten. Hier finden sich Konversionsresultate, fja.e.emen
anderen, meist historisch bedingten Stammvokal haben als die lanI“IItI‘VfOI‘m
des Ausgangsverbs, z.B. Griff < greifen, Ritt < reiten, Trank/Trunk < trinken,

Wurf < werfen.

2. Wortbildung des Substantivs in der Yoruba-
Sprache

bt es ebenfalls die Méglichkeit, Substantive durch Komposition und
en Wortbildungsarten werden aber
Hochproduktiv ist auferdem die
die im Deutschen peripher ist.

Im Yoruba g
explizite Derivation zu bilden. Die beid
anders genutzt als im Deutschen.
Substantivbildung durch Verdopplung,
Konversion istim Yoruba unublich.

1.3 Konversion

Auch im Yoruba werden haufig Komposita gebildet, 7.B. eko'Erziehung +_§gba
‘Erwachsenen’ wird zu eko -agba 'Erwachsenenbildung‘. Die yoru_plsc:_he
Komposita sind jedoch linkskopfig. Wieesim Deutschen ﬂpiloh ist, lg|bt eskeine
Kopulativkomposita unter den yorubischen Komposita. Die Konstituenten des
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2.2.5 Die Préfixe i -
Das Prafix i -wird mit einem einfachen Verb (z.B.: m@ 'wissen') kombiniert und

daraus werden Substantive entstehen z.B. imo 'Kenntnis'; weitaus verbreiteter

Kompqsitums werden vor allem in der Yoruba-Bibel mit Bindestrich
geschrieben. In der allgemeinen Gegenwartssprache ist allerdings eine

Abnahme der Bindestrichgrafie festzustellen.

2.2 Explizite Derivation

Suffijilgiung, auch keine modifizierende. Ich werde auf Folgende Prafixe in
Yoruba eingehen: a-,0-, oni-, olu-,i-,e -, ati-undai-.

2.2.1Das Prifixa -
Mit diesem Prafix a- werden Nomina agentis gebildet, also

durchfihren, z.B. akunlé{a + malen)>'Maler', apeja [a+fischen)> 'Fischer',
abe(a +schneiden)Rasiermesser/Messer'.

2.2.2 Das Prifix 0 -

Das Prafix -bildet mit Verbbasis nach Ashiwaju (1968:53) Substantive wie
omo we ‘ G‘eJehrter.’, die Angehodrige einer Berufsgruppe oder Trager
charakteristischer Eigenschaften kennzeichnen. Das Prafix ist jedoch weniger
produktiv. '

2.2.3 Das Prafixonj -
Das Prafix oni - ist im Yoruba hochproduktiv. Es bildet Berufsbezeichnungen

Es kann nur vor i - (unter Wegfall des einen i - ) oder vor einem Konsonanten
Vorkommen z.B. oni + isowo wird zu onisowo 'Handler'. Beginnt das folgende
Wort mit einem anderen Vokal, dann wird das n in | verwandelt. Durch
quaiassimiiation kommen die Formen al, el,el, ol unde/vor z.B. oni + adugbo
wird zu aladugbo 'Nachbar', oni + epowird zu elépo 'Olverkaufer', oni +eja wird
Zu eleja'Fischverkaufer', oni + owowird zu oléwd 'Reicher’, oni + rrun wird zu
olorun'Gott'.

2.2.4 DasPrifix ofu -
Mlt olu - ’haupt‘ i.n Verbindung mit einem Verb oder Substantiv werden weitere
Su bstantive gebildet, z.B. oli-ilti (haupt + Stadt}> 'Hauptstadt', oldfé {haupt +
lieben)> Liebling.

Im Yorgba sind auch Substantivderivate linkskopfig. Analog zur deutschen
Suffixbildung werden Substantive dort durch Prafixe abgeleitet; es gibt keine-;

Personenbezeichnungen, die die mit der Verbbasis bezeichnete Aktion

oder Bezeichnungen flr Besitzer von etwas. Oni- hat folgende Besonderheiten:

{5t im Yoruba jedoch die Kombination von i- mit einer Verbalphrase, z.B. ina
‘ausgeben’ + owo'Geld >nawo 'Geld ausgeben'>1 n&dwd 'Ausgeben von Geld'.

2.2.6 Das Prifixe e-
Auch das Prafixe €- bildet aus Verben Abstrakta, z.B. €k9 'Lehre'. Dieser

yorubische Typ entspricht Substantivierungim Deutschen.

2.2.7 Die Prafixe ati-und aj -
Hei der Bildung abstrakter Substantive sind auch die Prafixe ati- und ai- sehr

produktiv. Wahrend af negativ gebraucht wird, wie zum Beispiel in aimo
Unkenntnis'< ai + mg, "Wissen', wird ati-affirmativ gebra ucht, wie zum Beispiel

In atilo"Weggang < ati + 1o 'gehen’

2.3 Verdopplung

Die Verdopplung, auch Reduplikation genannt, ist eine weitere Moglichkeit der
Wortbildung im Yoruba. Hierbei wird unterschieden zwischen partieller und

vollstandiger Verdopplung.

2.3.1Partielle Verdopplung
Die partielle Verdopplung ist zur Bildung von Substantiven aus Verben

hochproduktiv. Bei diesem Verfahren wird der Anfangskonsonant wiederholt,
dem wiederholten Konsonanten folgt der Vokal i, zB. lo 'gehen' > lilo 'das

Gehen', sp'sagen’ > sisp 'das Sagen'.

2.3.2Vollstandige Verdopplung
Bei der vollstandigen Verdopplung kann die bedeutungsleere Partikel ki

singefugt werden. Substantive dieses Typs haben eine negative Bedeutung,
2 B. jj6'Tanz' + ki + ij6 > jjokijé'unverninftiger Tanz'’; iwa'Benehmen' + ki +iwa >
Iwakiwa 'unverniinftiges Benehmen'. Diese Art der Verdopplung (mitoder ohne
\Vokalanderung, z.B. inakina oder inakuna) ist sehr produktiv zur Bildung ven
abstrakten Substantiven, deren verbale Basen mit dem Prafix i- abgeleitet
wurden, z.B. i + na > ina'ausgeben' + ki> inakina oder inakuna 'unvernunftiges
Ausgeben, Verschwendung!, i + so > iso 'sprechen’ + ki > isokiso oder isokdso
‘unverninftiges Sprechen, Unsinn’.
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Im Yoruba istes auch moglich, Substantive abzuleiten, indem man ein Verbode
eine Verbalphrase verdoppelt, z.B. ko'sammeln’ + ile 'Haus' > ké/é 'einbrechen’
> kolekolé 'Einbrecher’, gbe 'tragen' + omo 'Kind' > gbomo 'Kind tragen' >
gbomogbémo'Kidnapper'.*

3. Vergleich zwischen der Substantivwortbildung
im Deutschen und im Yoruba

Im Deutschen werden Substantive hauptsachlich durch Kom position, explizite
Derivation und Konversion gebildet, im Yoruba hauptsachlich durch
Komposition, explizite Derivation und Verdopplung. Die Konversion wird im
Yoruba nicht genutzt. Die Verdopplungistim Yoruba hochproduktiv als partielle
Verdopplung (so > siso 'das Sagen') und als vollstandige Verdopplung (kole >
kolekole 'Dieb'); im Deutschen kommtsie zwar auch vor (Wirrwarr, Tingeftangel,
Wischiwaschi, Schickimicki), ist aber eher peripher und zudem stilistisch
markiert.

Deutsche Substantivkomposita kénnen aus relativ vielen Konstituenten
Zusammengesetzt werden, Z . B
Donaudampfschiffahrtsgesellschaftskapitanswitwe. Solche Konstruktionen
sind im Yoruba nicht Gblich.

Im Deutschen kénnen die Konstituenten von Komposita ohne Fugenelement
(Autofahrer) oder mit Fugenelement (Arbeitskieidung) verbunden werden. Die
Verwendung von Fugenelementen istim Yoruba unbekannt. Wie im Deutschen
gibtes bisweilen Bindestrichgrafien.

Im rechtskopfig ausgerichteten Deutschen werden Substantive durch Suffixe
gebildet; die Prafigierung ist dort vor allem ein semantisch modifizierendes
Verfahren. Im Yoruba werden Substantive linkskopfig durch Prafigierung
gewonnen; Suffigierungsiehtdas Wortbildungssystem nichtvor.

Die folgende schematische Ubersicht stellt die Unterschiede im
Wortbildungssystem des Substantivs in beiden Sprachendar:

55 Ezekiel 0. Olagunju

Wortbildungsarten | YORUBA [DEUTSCH
KOMPOSITION *k ok FhF ok
PRAFIGIERUNG P [
SUFFIGIERUNG * Tk
KONVERSION * | ok e
W

VERDOPPLUNG ok K

-

* =nichtim System angelegt;
*# =gchwach produktiv,

* k% = produktiv;

wix# = hochproduktiv




Wortbildung des Substantivs im Yoruba und im Deutschen Ezekiel 0. Olagunju

’ . New York _
zo.—mm Voegelin, C.F/Voegelin F.M.(1977): Classification and Index of the world 's languages

rs Sprachwissenschaft, 4. Auflage. Miinchen

VolmertJohannes (Hrsg): Grundku
1 Vgl Olagunju 2001

2Nach der Rechtschreibreform wird das Wort getrennt geschrieben

3 Vgl. auch Okusehinde Lanre 2001.
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