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Einleitung

Lexikographische Strukturierung wird als die Organisation eines
Worterbuchs verstanden, die sowohl das Worterbuch als Ganzes als
auch die innere Strukturierung des Worterbuchs an sich cinschlicBt.
Was  Engelberg/Lothar in  ihrer Auflistung der Strukturen im
Wérterbuch so darstellen, sehe ich als die Komponente einer
lexikographischen Strukturierung:

i) die Gesamtstruktur des aus Worterverzeichnis und
zusitzlichen Texten bestehenden Woarterbuchs,
11) i) die Anordnung der Lemmata und der

dazugehérigen Worterbuchartikel,

1ii) dic Struktur der Wérterbuchartikel und

iv) das Verweissystem, das die verschiedenen Elemente
des Worterbuchs miteinander vernetzt,
(Engelberg/Lothar 2001: 115).

Diese Struktur wird als Ausgangspunkt dieser Arbeit angenommen,
weil sie bei der Untersuchung  der Igbo-Wérterbiicher die
lexikographischen Leistungen gut darstellt. Auch die iiberschaubare
Anzahl der drei bis jetzt als »gut” angeschenen Worterbiicher
erleichtert diese Untersuchung. Mir ist eine vergleichbare
Untersuchung der lexikographischen Strukturierung in Igbo-
Worterbiicher  nicht  bekannt. Der Grund fir  diesc
»Yernachldssigung® kénnte am Mangel an Lexikographen liegen.
Trotzdem will die vorliegende Arbeit nicht auf die ganze
Problematik " der lexikographischen Strukturierung  eingehen,
sondern sie beschriinkt sich darauf, festzustellen welchen
Zusammenhang es zwischen der Typologie, dem Skopus, der
Funktion, der Direktion einiger Igbo-Warterbiicher und der
Geschichte der Igbo-Lexikographie gibt.

Igbo-Worterbiicher:  Ein historischer ~ Uberblick  der
Entwicklungen

Ausgehend vom Kolonialismus wiirde man annehmen, dass die
Briten sich bemithen wiirden die Sprachen der Kolonisierten zu
verstehen. Dem war aber nicht so, besonders deutlich zeigt sich
dieses Verhalten gegeniiber den Igbo, bei denen die Briten erst nach
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der Abschaffung des: Sklavenhandels ihr Interesse ﬁlr_ die Sprache
zeigten. Es gab einen Igbo-Sklaven, Olauda-h Equiano, dc"sscn
Interesting Narrative aus dem Jahr 1789 ungefa_hr‘ 79 Igbo~W0_rtcr
enthielt (vgl. Emenanjo: 1995, 215). Wahrschemllch rf-:lchte dlcs_P:
Erzéihlung nicht aus, groBere Aufmerksam_ken der Briten auf dp
Sprache zu lenken. Es waren jedoch die Deutschen und die
Franzosen, die sich als Missionare mit den Grpndlag?n der Igbo-
Sprache beschiftigten. Darauf bauten die die Briten spiter auf (vgl.
Okafor: 1986: 56).

Von dem Deutschen Rev. C.G.A. OIdeﬁdorp, der in den Westindien
titig war, kam die erste akademische Untersuchung der Igbo-

“Sprache. 1777 verdffentlichte er die erste Sammlung von Glossen

von 24 verschiedenen westafrikanischen Sprachen. 60 Jghre spiter
folgte der Deutsche J.F. Schon, der, wie Oldendorp, t‘:he Spra_;:hc?
auBerhalb der Sprachumgebung studierte. Der Unterschied ist, da§s
er in Afrika war, ndmlich Sierra Leone, war, Oldendorp dagegen in
Westindien. Spiater kam J.F. Schon in Ko_ntakt mit den Igbo,
vernachlédssigte aber wegen der dialektalen Vn?lfalt die Sprache 20
Jahre lang. Trotzdem schrieb er nach seiner Ruckkeh}' nach I?.urqpa
(1847) ein Igbo-Glossar und die erste Igbo-Grammatik. Schlief3lich
schrieb er ein Jahr spiter zu Crowthers Vocabulary of the Ibo

" Language (verdffentlicht 1882) ein Vocabulary of Ibo Language

II (Emenyonu 1973: 51). Von J.F. Schon folgtfl:. Ein welte‘rer
gill’lttsch(er, Re\)«'[. S.W. Koelle, der von 1847 bis 1853 1‘n‘ West—z}fnka
tatig war. Nach seiner Riickkehr schrieb S.W. Koelle einige Bl:!ChE:I',
von denen das Polyglotta Africana das bekannteste war. In c!lesem |
Buch sind 300 Igbo Termini aus fiinf Dialekten enthalteq, die von
den befreiten Sklaven in Sierra Leone gesprochen wurden, S.W.
Koelle wird als der erste Européder angesehen, der auf die dialektallen
Unterschiede des Igbos methodisch aufmerksam gemachtA hat. (vgl.
Okafor: 1986: 60).

Unmittelbar nach S.W. Koelle wurde keine bedeutenden We_x_'kf: iiber
die Sprache verdffentlicht, bis zur Ankunﬁ ; der‘ franzog..lscﬁeﬁ
Heiligen-Geist-Priester itn Jahre 1885, deren Taflgkelt haupt.sach ic

auf dem Gebiet der Onicha-Dialektzone beschridnkt war. Einer von
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ihnen, Ganot, schrieb eine Igbo-Grammatik Grammaire Ibo und das
erste English-Igho and French Dictionary, das 1904 veroffentlicht
‘wurde. Danach kam Zappas Igbo-French Wérterbuch von 1907,
Ganot’s Worterbuch war beziiglich der Sprache ausfiihrlicher als
alles, was vor ihm geschrieben wurde. Es war vor allem aber fiir
Européder vorgeschen. Nach Okafor (1986: 65) scien es diese
Errungenschafien der deutschen und der franzésischen Missionare,
die die Briten inspiriert haben und zu der weiteren und ernsthaften
Beschiftigung der Briten mit der Igbo-Sprache gefiihrt hétten. Es
muss trotzdem hinzugefiigt werden, dass dic Geschchnisse sich
. tberschnitten haben. So war nimlich Crowthers Worterbuch, das
von J.F. Schén vervollstindigt wurde, schon innerhalb dieses
Zeitraums erschienen (vgl. Emenyonu 1973: 52). Aber die Mehrheit
der englischen, lexikographischen Ansitze kam hauptsédchlich nach

den Errungenschaften der deutschen und der franzdsischen
Missionaren. _ .

Nach Ganots English-Igho and French Dictionary, dauertc es
ungefihr 19 Jahre bis das nichste Warterbuch, Dictionary of the Ibo
Language, English Ibo 1923 erscheinen konnte; diesmal von einer
Gruppe britischen Missionaren, geleitet von Archdeacon T.J. Dennis.
Danach kam das erste Worterbuch eines Muttersprachlers, Ogbalu‘s
Igbo-English Dictionary im Jahr 1959, das spiter (1962) einen Igbo-
Titel bekam und als Qkowa Okwu Igbo-English—English-Igho
Dictionary herausgegeben wurde (vgl. DeLancey 1972: 8). Alle

bisherigen Glossen und Worterbiicher des Igbos hatten ein Merkmal,

das Okoroaffia so zusammenfasst:
Many similar studies in the past merely listed words and
gave their English equivalents. But in many ways such
vocabulary listing does not facilitate the study of Igbo
language. (Okoreaffia 1971: 6)

AuBerdem waren sich alle, die sich mit dem Igbo beschiftigten einig,
dass das Igbo unbedingt ein iiberdialektales Wérterbuch bréuchte,
das zwar einen Vergleich von verschiedenen Dialekten des Igbos
aufzeigt, aber sich ins Besondere mit Gemeinsamkeiten dieser
beschiftigt. (vgl. Armstrong 1967; 4). Die friiheren Worterbiicher

CHINEDU UCHECHUKWU 97

waren von irgendcinem bestimmten Dialekt stark geprigt und dies
konnte auch als cin Problem fiir den Hmwo-hm_.mm.a mom..awnu werden.
DeLancey erkannte dies und schilderte die derzeitige ﬁ.om::m 50:
An important difficulty for the student of Hmvo is :.6 lack of a
multi-dialect dictionary. The best now available is B.F. and
W.E. Welmers, Igbo:

A Learner‘s Ditionary (1968), which, like z,ﬁ:. Learner‘s
Manual, is based on ‘compromise Igbo'. (DeLancey 1972:

.8).

B.F. und W.E. Welmers Worterbuch kann als einen Fortschritt in der
Geschichte des Igbo-Worterbuchs bezeichnet werden. Es war das
erste Mal, dass ein Worterbuch der Sprache rﬂmcmmamocﬁu.sﬁ.caﬁ
das zugleich als Begleitmaterial zu einem :ham:.:m_..,m Manual* m_cuﬁ»
sollte. Aber das Wérterbuch wurde kritisiert fiir die G:<Qw.5¢mﬂwn:
der eigenen Theorie mit manchen Beispielsidtzen im éoﬁw%cnr
selbst. Noch dazu sollte es eigentlich fiir den fortgeschrittenen
Englischlerner des Igbos vorgesehen sein (vgl. ﬁ.wnaau 1969: ..mov.
Das nichste wichtige Igbo-Worterbuch kam vier Jahre spiter: Kay
Williamsons Igbo English Dictionary aus dem Jahr .Eqm. Dies wurde
mit dem Worterbuch von Welmers als adédquat bezeichnet:
To date there are two linguistically adequate Igbo
ditionaries: Welmers and Welmers (1968) —a .m.wmno
Corps primer with 2,500 entries drawn from a <m50€.cm
dialects—and Williamson (1972) with 5,000 entries
from Onicha. (Manfredi/Eze 2001: 328).

Von 1972 bis 1999 wurde kein groBes Warterbuch der Sprache
veroffentlicht. Auch das Biichlein von Nnaji Modern English Igbo
Dictionary’ wird in vielen Kreisen nicht wahrgenommen. Uam....iomm”n
wird es von Manfredi/Eze nicht erwahnt. Ich werde das Biichlein

auch nicht behandeln.

! Nach dem Verlag sollte das Buch schon seit 1978 mehrere Z.m:n K
herausgegeben sein, wonach die neueste Ausgabe von 1995 sei. Wmm einzige
Vorwort des Autors triigt im Gegenteil das Datum ,,1% May1985%,
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Seit den 80-cr Jahren hat das Igbo immer mehr an Bedeutung
gewonnen. Dies ist auf die Sprachpolitik der Regierung
.Ncnmowwcarao:. Nach der Verfassung aus den 80-er Jahren sollte
Jedes nigerianische Kind eine der drei Mehrheitssprachen des Landes
_mﬂums.. Dies hat dazu gefiihrt, dass das Igbo auch als Fremdsprache
:.Eau._nram wird. Daher wurde aus den Erfahrungen des Unterrichts
ein dreibindiges Lehrwerk entwickelt (Igho Ekélee von Aniche und

Emenanjo). AuBerdem gibt es sehr viele Lehrwerke, die von Igbo- -

Muttersprachlern entwickelt worden sind, um der Nachfrage sowohl
innerhalb als auch auBerhalb Nigerias gerecht zu werden (Nwanze

1991, Awde/Wambu 1999, und Chinyei 2000 usw.). Auch die alten

Lehrmaterialen des amerikanischen Foreign Service Institute Igho
Basic Course von 1970 werden meistens im Ausland weiter verkauft
oder kopiert. Die Konsequenz aller dieser Lehrwerke ist cine
steigende Nachfrage nach mehr Igbo-Worterbiichern. Auf diese
Nachfrage wurde sowohl innerhalb Nigerias als auch auPerhalb
entsprechend reagiert. Innerhalb Nigerias wurde das Igbo English
Dictionary von Williamson weiter eingesetzt, aber dazu kam noch
das neue Igho-English Dictionary von Igwe (1999: laut <m1mw
wurde das w=mc 1999 verdffentlicht, aber das ,,Preface® triigt das
Datum ,,1985"). AuBerhalb Nigerias sind zwei Waérterbiicher zu
nennen. Das erste ist Echeruos Igho-English Dictionary von 1998,
und das zweite ist eine Art Taschenbuch, Awde und Wambus Igbo-
English/English-Igbo Dictionary & Phrasebook von 1999. Das
zuletzt genannte kann als Touristenbiichlein bzw. Glossar bezeichnet
werden und nicht als ein ernst zunechmendes Waérterbuch. Trotzdem
wurde es mit dem Ziel geschrieben die Nachfrage nach
Warterbiichern zu befriedigen.

Schliefilich beschrénkt sich diese Arbeit auf drei von allen bisher
genannten Worterbiichern:  Williamson, Echeruo und Igwe.
émzmmﬂmgm Warterbuch ist in dieser Reihe das Alteste und soll vor
dem Hintergrund, welche Leistungen von neuen Wérterbiichern zu
erwarten sind, betrachtet werden. Ihr Wérterbuch ist seit vielen
.FE.Q.: das bekannteste von allen vorher verdffentlichten Igbo-

~ mmawmsu mnE,nmmmn_mmmcorvnm_.:/\oammmn&mmoEUmEE m_umnmadon
wurde. ; y

CHINEDU UCHECHUKWU 99

Waorterbiichern (von 1972 bis 2000). Es tiberrascht deswegen nicht,
dass es immer wieder als das Igbo-Worterbuch zitiert oder genannt
wurde (vgl. Polomé 1989 und Awak 1990), denn in dem genannten
Zeitraum gab es tatsdchlich nichts Vergleichbares. Echeruo und Igwe
sind Muttersprachler, man erwartet daher muttersprachliche
Einsichten von ihnen, die vielleicht c¢inen ncuen Abschnitt in der
Geschichte des Igbo-Worterbuchs abzeichnen sollten. Aber es
scheint, als ob dies nicht stattgefunden hat, denn die bisherigen
Entwicklungen in der Igbo-Lexikografie lassen sich nicht ganz von
Williamsons Vorgehensweise abtrennen. Diese Entwicklungen
konnen im Hinblick auf Typologie, Skopus, Direktion und Funktion
der Worterbiicher dargestellt werden.

Typologie der Worterbiicher

Der Ausgangspunkt dieser Untersuchung der Worterbuchtypologie
des Igbos ist eine Auseinandersetzung mit Hausmanns Erklirung
iiber die Wichtigkeit der Worterbuchtypologie fiir das Planen und
Machen von Wérterbiichern: ,,Woérterbiicher selbst sind ohne
Warterbuchtypologie weder planbar noch. machbar.” (Hausmann
1989a: 979) Dadurch kann angenommen werden, dass die
Worterbuchtypologie vorher ausgearbeitet werden muss, bevor man
mit dem Planen und dem Machen iiberhaupt anfingt. Aber ein
Einblick in die Geschichte des Warterbuchs Grofbritanniens (Ilson
1989), Amerikas (Algeo 1989) und Deutschlands (Grubmiiller 1989)
zeigt, dass dies nicht immer so war; denn erst im Laufe von
jahrhundertlangen * lexikographischen Tatigkeiten wurden die
Bedingungen zur Erfiillung Hausmanns Aussage geschaffen.

Mit den Entwicklungen der verschiedensten Worterbiicher konnte
man sie allmédhlich in Gruppen kiassifizieren, die¢ von bestimmten
Merkmalen oder Eigenschaften geprigt waren. In diesem Sinne kann
man von einer durch Klassifikation entstandenen
Worterbuchtypologie sprechen. Dem modernen Lexikograph des
europiischen Sprachraums steht deswegen eine reiche und vielfiltige
lexikographische Tradition zur Verfligung, die ihm bei der
Erarbeitung von Worterbiichern mniitzlich ist. Es ist auch eine
Selbstverstiandlichkeit, dass er bei seiner lexikographischen Titigkeit
die Errungenschaften dieser Tradition (hinsichtlich der Typologien)
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immer in Betracht zieht. Folglich gilt Hausmanns Aussage in erster
Linie fiir den Lexikograph des europaischen Sprachraums. :

Hausmanns Aussage gilt, wenn auch erst in zweiter Linie, auch fiir
die Igbo-Lexikographie. Da das Igbo sehr wenige Wérterbiicher
besitzt, kann nicht von einer aus dem Igbo selbst hervorgehende
Worterbuchtypologie die Rede sein; die Anzahl der Wérterbiicher
reicht fiir eine Typologie nicht aus. Aber hinsichtlich der Tatsache,
dass dic wenigen Igbo-Warterbiicher in Anlehnung an das Englische
geschrieben waren, konnen sie auch in den. Rahmen des aus dem
Englischen ausgearbeiteten imn.ﬁgorngnn passen. Hierbei
handelt es sich hauptsichlich um Lerner-Wérterbiicher (Igbo-
Englisch). Fiir das Igbo gilt folglich Hausmanns Aussage in dem
Sinne, dass das vorherige Planen und Machen iiber das Englische
stattgefunden hat und auf das Igbo Ubertragen wurde. Aus diesem
Grund halte ich es fiir angebracht, die zu besprechenden Igbo-
Woérterbiicher vor dem Hintergrund der »Worterbuchtypologie* von

Hausmann in dem ,Internationalen Handbuch zur Lexikographie*

darzustellen,

Zundchst spricht Hausmann von der ..phdnomenologischer
Typologie®, wobei einerseits »phéinomenologisch* die Auswahl von
Eigenschaften der Struktur von Worterbiichern als  zentrale
Klassifikationskriterien bezeichnet (Engelberg/Lemnitzer 2001: 19);
‘und andererseits bezeichnet Typologie den prototypischen Vertreter
einer Klasse (Hausmann 1989a: 969). Danach unterscheidet
Hausmann zwischen den einsprachigen und dem zweisprachigen
Worterblichern.  Diese  werden wiederum  einzeln danach
unterschieden, ob sie als Allgemeinworterbuch  oder
Spezialworterbuch  anzusehen sind. Dies ergibt das folgende
Schaubbild (nach Hausmann 1989a: 973):
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Einsprachiges zweisprachiges
Wérterbuch Warterbuch
x:mm:,_mm:mm Einsprachiges EE.«SQ.:SM . M.,u_hr.n.ﬁ”whh_mwww %
einsprachiges Spezialwirterbuch zweisprachiges bpes
Wirterbuch Wérterbuch

Verglichen mit der Darstellung des Igbo-Warterbuchs im letzten
Abschnitt sind die dort genannten Igbo-Worterbiicher als
zweisprachig zu bezeichnen: Igho English Dictionary von
Williamson (1972); Igbo-English Dictionary von Igwe (1999); und
Echeruos Igho-English Dictionary (1998). Auch das ,_,.mm.nrnsgow
von Awde und Wambu Igbo-English/English-Igbo b%:m:&u.\ &
Phrasebook fallt unter diese Gruppe. Die Hu%o_o.mma des c_mrnnmo.n
Igbo-Worterbuchs auf der ersten Ebene der iano&zoreﬁﬂoma
erweist sich daher als zweisprachig. Auf der zweiten mcm:o.é_a es
schwierig sie als Spezialwdrterbiicher einzustufen amzsw wie unten
zu sehen ist, ist es nicht leicht sie durch ihre Emogmsosmwﬁ_wg
weiter einzustufen, obwohl ihre Autoren im Vorwort die Arbeiten als
Lerner-Worterbiicher kategorisieren. SchlieBlich ist muNE%;SP
dass die differenzierte Aufteilung der mﬁmmmm_i@nﬁ_u:nro_. in 61
Typen durch Eng.'berg/Lemnitzer (2001: 21) (in Anlehnung an
Hausmanns Aufteilung) hinsichtlich der geringen .P.ENE ao« Mmg-
Warterbiicher als ein groBer Luxus zu bezeichnen ist, den sich die
Igbo-Lexikographie noch nicht leisten kann.

Der Skopus, die Funktion und die Direktion

Diese Begriffe sind wichtig fiir die Cnﬁqm:n_uc.um bzw. Umwmﬁ:cu.m
der Informationsstruktur von Worterbiichern. Sie sollen zeigen, wie
sich die Worterbiicher durch ihre Informationsstruktur unterscheiden.
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U__Mm wird an Hand der drei unten vorgefiihrten Wérterbuchabschnitte
erklart.
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S\E.LFH,PEMOZ » KAY (1972): IGBO-ENGLISH DICTIONARY
A. independent movement

(i) run

-gba w,mwm_m .non be disorderly; be rascally

-gbaba run into, in; (fig.) trust in; confide

Gbabaa n’ime ungo Run (you pl.) into the house

ebe mgbaba refuge

g ST,
-gbabata """ run in, into towards the speaker:

Yumuaka gbabatany n‘ime unu! Children, run into
he house.

-gbabé  stop running (cf. -gbadebe): Aga m agbabe
0S0 m.un:w_@_m isii. I shall stop running at 6 o'clock.
3:.:__ ga-agbabe n'elekelo isii. The water will stop
runing at 6 o'clock.

-gbabido'"" enclose; (of movement) cut off; ambush:

waylay
| -gbada run down; descend

ahia ghara nke oma taa =
the market was full or very
well attended today, used to
indicate  availability  of
particular wares, or product
lines- ite gbara taa = there
was a good supply of pots on
sale today.

gbaa v [HH] dehusk (e.g. corn).
ghaa v [HH] engage in; participate
in - O na-agha Lagos = he
is engaged in trade to/from
Lagos: lit: he runs the Lagos

route.
gbaa v [HH] burst; explode - afd
igwe ahii gbara = the

bicvele tubes burst.

run away v ghafuo [HLHJ;
gbalaga {HHH];

gbanaga (HHH)
run far v gbabiga oke [HLH
HL]; gbame [HLH].
run home v gbalaa

ECHERUO, MICHEAL J. C.

(1998) Igbo-English Dictionary.
[Igbo-Englisch Teil] [Englisch-Igbo Teil]

GB alph [HH] '8th letter of Igbo | run v gbaa [HH]; gbaa o¢so

alphabet;'voiced bilabial impiosive; [HH HH]; gee EE,H. .

a consonant. *Pronounced as "gb'i". | run a short way v gbakege

.n&mm v [HH] 'be in active [ [HLH]; gbakeje

(scheduled) session — ahijaio [HLH.]

na-agha taa ? = Does the | Tun after v ciié 6s6 [HH HH]

market hold today?; Used | Tun around and about v

mainly of markets when | 8bakelic ana [HLLLL] -

they are in session, and (Onicha). Gbakeric ala

business volume is high — | [HLLHLL]; gbakerie
ana [HLLH LL]

GB
explode; jet;

igbugha)
ighd aka to hit hard with the hand

ighd asy to spit (spittle)

and down

spout out water

Igwe, Egemba G. (1999): Igbo-English Dictionary
gba 1. v.t./intr. eject forcibly; shoot; spout out; spray; sprinkle; spit; burst;

kick; slap vigorously (inf. simple jgba; ger. inf.

igbd aka n'anya to slap vigorously m the face

ighd akyu to shoot an arrow; to shoot with an arrow

igba ajuju to question closely ; to interrogate; to shoot questions at
igha anya tomojn. *o blink rapidly; to feel no shame

ighd eghé to shoot a gun; to shoot with a gun
egbeéigwé na-agba. 1t is thundering.
ighd iki to pull the eyebrow briskly up

igha isimvit kwum to shrug the shoulders
ighd mmirt to spray water on; to squirt water on; to sprinkle water on; to
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(a) Der Skopus
Der Skopus betrifft das Verhiltnis eines zweisprachigen Worterbuchs
zu einem Sprachenpaar, bzw. die Behandlung cines Sprachenpaars in
einem zweisprachigen Wérterbuch. Nach Hausmann kann ein
solches Worterbuch ,,monoskopal® oder ,»biskopal® sein. In einem
monoskopalen Worterbuch bietet das Worterbuch »Aquivalente nur

ciner bestimmten Sprache fiir  Wortschatzeinheiten nur einer
bestimmten anderen  Sprache* (Hausmann:  1989b:  2740).
Andererseits bictet ein biskopales Wérterbuch »sowohl Aquivalente
in einer Sprache fiir Wortschatzeinheiten einer zweiten Sprache als
auch Aquivalente in letzterer Sprache fiir Wortschatzeinheiten
ersterer..." (Hausmann 1989b: 2740). Nach diesen Erklérungen sind
die drei Igbo-Wirterbiicher beziiglich des Skopus folgendermaBen
einzustufen.

Zunichst haben die drei Wérterbiicher gleich lautende Titel:
Williamson (1972) Igbo-English Dictionary, Igwe (1999) Igbo-
English Dictionary und Echeruo (1998) Igbo-English Dictionary.
Dieser Titel lisst erwarten, dass den Igbo-Wortschatzeinheiten
gegeniiber die englischen Aquivalente stehen wiirden und nicht
anders herum. Die Schlussfolgerung von dem Titel allein ist, dass dic
drei Worterbiicher monoskopal sind. Allerdings sind nur die
Wérterbiicher von Williamson und Igwe als monoskopal einzustufen,
denn inhaltlich sind sie einteilig und bieten nur die englischen
Aquivalente der Igbo-Wortschatzeinheiten an. Andererseits ist
Echeruos Igbo-English Dictionary als biskopal einzustufen, denn es
enthélt im ersten Teil des Worterverzeichnises die Igbo-
Wortschatzeinheiten und deren englische Aquivalente, wihrend der
zweite Teil die englischen Wortschatzeinheiten und deren Igbo-
Aquivalente enthilt. Dennoch umfasst der English-Igbo Teil fast die
Halfte des Igbo-English-Teils. Der Autor bezeichnet den English-
Igbo Teil als ein ,,English-Igbo Index“, was nicht allzu sehr dafiir
spricht, diesen zweiten Teil als ein Wérterbuch zu sehen und das
ganze Worterbuch als biskopal einzustufen. Streng genommen kann
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daher dic drei Igbo-Worterbiicher als monoskopal bezeichnet
werden.

(b) Die Funktion :
Nach Hausmann zihlt beir der Funktion eines i@nm%ﬁ:m. ,,41e
Benutzungssituation im Zusammenhang mit der Bewiltigung
aktueller Probleme beim Umgang mit Texten* (Hausmann Emm&m
2741). Nach Hausmann seien fiir diesen Umgang mit Hoxﬁ.n: zwel
Kriterien maBgebend: (1) ob das Worterbuch bei der Rezeption oder
der Produktion von fremdsprachlichen Texten dienen solle; und (2)
ob es als Hilfsmittel bei der Translation und den
translationsunabhingigen Umgang mit Texten nur der Fremdsprache
diene. In beiden Fillen geht es um die Rezeption (Dekodierung) Ewm
die Produktion (Enkodierung) von fremdsprachlichen Texten. .T:,
beide Begriffe werden auch andere Ausdriicke <m2<n:%ﬁ active-
passive  dichotomy* (Kromann  u.a. 1989: 2719);
Heriibersetzungsworterbuch ~ und  Hiniibersetzungsworterbuch.
(Hausmann 1977: 58) : .
Nach Hausmann hat zusitzlich die Aufteilung der Funktionen eines
monoskopalen Worterbuchs (English-Deutsch) fiir einen deutschen
Muttersprachler die folgenden Funktionen:

(a) Instruktion fiir Rezeption des Englischen (Fremdsprache —

) | i
(b) Instruktion fur Heriibersetzung aus dem Englischen
(Fremdsprache — Mutterspracher)

(¢) Instruktion fiir Produktion des Englischen ( ... —
Fremdsprache) !

(d) Instruktion fiir Hiniibersetzung ins Englische (Muttersprache
— Fremdsprache)

Hausmann kategorisiert die Funktionen (a) und (b) als passive, und
die Funktionen (c) und (d) als aktiv. .

Hinsichtlich dieser Aufteilung ist zu fragen, welche der doﬂao.;
Funktionen die Igbo-Worterbiicher erfiillen konnen? Nimmt man sie
unter die Lupe, kommt man zu den folgenden m.or_cmmmo_mmncumoﬁ.
Die Worterblicher von Williamson und Igwe haben die
Gemeinsamkeit, dass sie bei der Produktion iiberhaupt nicht hilfreich
sein konnen. Es ist nidmlich schwer vorstellbar, wie der Benutzer
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zum Beispiel das Wort -gba aghala bei Williamson verwenden soll.
Die Aquivalente, »rot; be disorderly; be rascally”, sind auch nicht
hilfreich zur Satzkonstruktion. Das erste Aquivalent ist picht
eindeutig als Nomen oder Verb zu kategorisieren. Die anderen
Aquivalente sind zwar als Verben zu kategorisicren, aber nur im
Englischen; wie sie in Igbo zu verwenden sind, bleibt dem Benutzer
liberlassen. Was trotzdem aus den zwei Wérterbiichern zur
Produktion iiberhaupt verwendet werden kénnte, sind die
zusammenhanglosen Sitze, die nicht als Beispicle zu irgendeinem
Lemma dienen und auch nicht leicht als Lemmazcichen zu
kategorisieren sind, aber streng genommen als solches plaziert sind.
Bei Williamson gibt es zwei davon: (1) ,,Gbabaa n’ime uno - Run
(you pl.) into the house* und (2) ,,Mmili ga-agbabe n'elekele isii. -
The water will stop runing at 6 o'clock.“. Igwe hat nur das Beispiel
»egbeigwe na-agba. Tt is thundering®. Der Benutzer muss nur heflen,
dass er :masa“&mc: die Gelegenheit bekommt, dicse Sitze zu
verwenden. Die Schlussfolgerung ist, dass die zwei Wérterbiicher fiir
die Produktion nicht geeignet sind. Und fiir dic Rezeption haben sie
eine eingeschrinkte Niitzlichkeit. Weil die Lemmazeichen nur die
Zitierformen der Worter aufzeigen, wird es dem Benutzer beim
Lesen nicht leicht gemacht, diese Wérter in ihrer morphologisch und
tonologisch verinderten bzw. flektierten Formen zu crkennen. Der
Benutzer muss folglich raten.

Andereseits unterscheidet sich Echeruos Wérterbuch ein bisschen
von beiden Autoren. Wenn man seine orthographische Bemiihung
(wie die Ersetzung der Igbo-Vokale mit den Vokalen mit Umlaut: ¢
durch &; u durch i; und § durch i ) ausser acht ldsst, kann man viele
Beispiesitze sehen, die sicherlich fiir eine aktive Verwendung des
Worterbuchs  hilfreich sein kénnen. Zum Beispiel der erste

Worterbuchartikel unter der Artikelstrecke gb wird folgendermassen
dargestellt:

gbaa v [HH] 'be in active (scheduled) session — ahiaid na-
agba taa ? = Does the market hold today?;: Used
mainly of markets when they are in session, and
business volume is high —ahia ghara nke éma taa =
the market was full or very well attended today, used
to indicate availability of particular wares, or product
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lincs- ite ghara taa = there was a good supply of

pots on sale today. (Echeruo 1998: 55) .
Es gibt hier viele Sitze, die die Verwendung des Lemmas zeigen.
Andereseits ist aus dem ersten Beispiel zu entnehmen, dass das
Lemma morphologische Anderungen unterworfen mnms kann: ,m..E.a 0
na-agba taa ? Das Lemma wird hier mit dem WE.HE.U na kombiniert.
Dieses Partizip bewirkt immer eine Prifigierung eines Vokals <a>
oder <e> vor dem Verb mit dem es kombiniert wird. mnrww:oﬂm. ghaa
wird hier deswegen als agba realisiert. Der zweite Beispiclsatz
einhilt eine flektierte Form des Verbs: ghara. Hicr markiert das —1V-
Suffix (ra) die Vergangenheit. Der Benutzer des Worterbuchs muss
alle diesen ,Kleinigkeiten® selbst entdecken. Die m%_cmmm&%ﬂsm
fiir Echeruos Worterbuch ist, dass dem Benutzer schon wviele
Beispielsiitze geboten werden, aber die Sytematik Q.Q mwamn.“.ﬁ un
selbst cigene Sdtze zu formulieren, wird ihm nicht Nﬁ.ﬂ.mu:m:nw
gemacht, Am Ende muss man fiir die Produktion das éon..uwv:c.:
genauso einstufen wie Williamsons und Mm.s.om. . G.:a X fir dic
Rezeption kann es sein, dass der Benutzer auf die wemﬁ_o_mwﬁw oder
ihnliche Formulicrungen bzw. Satzstrukturen aus dem Worterbuch
im Alltag treffen kann. In diesem Sinne kénnen die wommvwm_n zur
Rezeption niitzlich sein. Mit dem mum:mog:. Index ist das
Worterbuch fur die Rezeption sicherlich besser geeignet als das von
Williamson und Igwe

(¢) Die Direktion .

Nach Hausmann bedeutet die Direktionalitit ,,die Ausrichtung auf
nach Muttersprache definierte >m8mmm:8:m2ﬁﬁanﬁ.n Amm:maﬁ@
1989b: 2742). Dieser Anspruch, das Direktionalitiit einen Rolle m.ﬁ
die lexikographische Struktur spielt, wird in der Hmworhnﬁwomnmﬁ?m
nicht beachtet. Stattdessen werden die Worterbiicher hauptséchlich
fir eine Allgemeinheit geschrieben, die sich vielleicht m: a.mm Hm.co
interessiert. Die Direktion als ein lexikographisches Prinzip wird
nicht bewusst in Betracht gezogen.

Zusammenfassung und Schlussfolgerungen .
Warum verhalten sich die Igbo-Worterbiicher beziiglich der drei
Begriffe so? Es kann sein, dass die Begriffe noch .ioE. in dic Igbo-
Lexikographie eingedrungen sind. Es kann auch sein, dass das
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Bemiihen, dic verlorenzugehenden Waérter der Sprache noch
rechtzeitig aufzufangen, den Blick auf das Dringendste richten isst,
alsin isichi - Uit iden metalexikographischen ~ Begriffen
auseinanderzusetzen. Hochstwahrscheinlich werden immer noch die
alten Wege der fritheren lexikographische Arbeiten zu afrikanischen
Sprachen bestritten, die Williamson und andere Européer gegangen
sind. Man hat diesen Weg beibehalten. Dies kann von den Titel der
Worterbiicher abgeleitet werden, denn sie alle tragen gleich
lautenden Titel: English — Igbo Dictionary. AuBerdem sind sie alle
monoskopal wic die frilhere  Arbeiten zu den afrikanischen
Sprachen.

AbschlieBend ist aber zu betonen, dass die hier aufgezeigte Lage der
Igbo-Lexikographic nicht als eine Kritik gesehen werden soll,
sondern als ecine Art Voriiberlegung, wie es mit der Igbo-
Lexikographie weitergehen kann. Sich auf dic drej Begriffe zu
konzentrieren und konkret bei zukiinftigen lexikographische
Arbeiten der Sprache einzubezichen, wiirde sicherlich  die
Strukturierung der Igbo-Wérterbiicher erheblich verindern. Dics
wird vor allen notwendig, als das neue Wérterbiicher der Sprache
(wie Emenakos /gho-English Dictionary, 2005) den gleichen Weg
weiter bestreitet. Was daher aus historischem Grund nachgeahmt
wurde, wird langsam eine Tradition. Trotzdem bleibt cine
eingehendere Beschiiftigung mit den oben zusammengefassten
metalexikographischen Begriffen sicherlich dazu beitragen, cine
Anderung der Strukturierung der Igbo-Worterbiicher herbeizufithren.

9
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